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Einstieg in digitale Arbeitsklausur
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Hinweise zur digitalen Arbeitsklausur

— Vorstellen von Zwischenstands der Variantenentwicklung
— Arbeitsklausur hat informativen und dialogischen Tell
— Dokumentation von Prozess: Transparent und nachvollziehbar

Zielstellung

G — Nur eine Person spricht (Stummschalten)

— FUr Fragen oder Redebeitrage melden Sie sich per
Handzeichen (siehe Teilnehmer-Liste > Chat)

— Bringen Sie lhre Perspektive ein und stellen Fragen:
Per Chat oder per Video-Funktion

Spielregeln fur die
digitale Arbeitsklausur

VCDB __% L Ot S* % Londschafisarhide - Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14102021 4

Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna



Blick auf den Zeitplan und Prozess

. - = iy,
Ziele & P ~
Aufgaben / N\
Variantenentwicklung,  Grobbewertung der einbewertung der Prisentatid der
Linien- Variantendiskussion & gewahlten Varianten . gewéhlten Varianten Untersuchunﬁergebmsse
bestimmung Variantenbewertung (max. 3 Varianten) > gemeinsame inkl. Dokumenta
(max. 10 Varianten) 4 Vorzugsvariante von Arbeitsprozess \
I 4 A

;b | \
AP1 APZ AP3 AP4

| -
Reflektlon & Konsultatlon in den Arbeitskreisen: Resonanz & Handlungs- /AnpassungsbedaﬁC
Information & Beteiligung der Politik: Transparenz & Offentlichkeit

ORI

Beteiligung L i S . -
Abwagungsdiskussion und  Abwdgungsdiskus§on und Diskussion der Arbeitsergebnisse I
G Festlegung der zu Festlequng der und Festlegung der Vorzugsvariante
% vertiefenden Varianten zu prifenden Varia\ten
@ @ @
X &S 2 /
Arbeitstreffen Arbeitstreffen Arbeitstreffen Biirger-
AG1>AG2>AG3 AG1>AG2>AG3 AG1>AG2>AG3
\ Informationsmarkt
~ — =
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Ausgangslage
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Ausgangslage

» FUr den Vergleich der Varianten in der Feinplanung sind folgende Varianten ermittelt worden:

V2 Bornaer Hang, Rohrsderfer Allee
V6 BornaerHang Arth”iffij,_ange Stre
NV BornaerHang Solarpark
V8 @ornaerHang LelpZ|gerStr
%mSénSmtuvntatsanaﬂyS@
- Donauworther StraBe
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Die Vereinbarkeit mit der
HD-Gasleitung im Zuge
der Leipziger StraBBe
konnte nachgewiesen

| werden

Erganzende Daten haben zur
Vereinbarkeit mit der HD-Gasleitung
im Zuge der Rohrsdorfer Allee
zusatzlichen Untersuchungsbedarf
ausgewiesen.
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Alternativenpriifung

Konflikt Gasleitung Rohrsdorfer Allee — Prufung moglicher Alternativen zur straBBenbiindigen
Fithrung

» nordliche Seitenlage: nicht mdglich aufgrund Konflikten mit Hauseingéngen

» Sldliche Seitenlage: nicht mdglich aufgrund abschnittsweise Gasleitung in stdlicher Seitenlage sowie
zahlreicher Grundsticksausfahrten

beidseitig je 4 m

NG ; 23 Schutzstreifen HD- |
- '“ ] asleitung 2> >8m |

1
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Alternativenpriifung

Alternativfuhrung tiber Wildparkstral3e -
Leipziger StraBe

» Die Einordnung der StraBenbahn unter
Beachtung der Bestandsmedien
(Mitteldruckgasleitung etc.) ist moglich.

Bestandslage
= Schutzstreifen b 340
Mitteldruckleitung

» KP WildparkstraBe [ Leipziger StraBe

K 1.2 Baumféllungen (V2,6.7.8)

B K 1.2 Baumféllungen (V2.6,7,8)

=>» Die technische Machbarkeit ist gegeben.

WH £
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Ergebnis Alternativenpriufung - Ausgangslage Feinplanung

» Anpassung des Verlaufs aller Varianten tber WildparkstraBBe und Leipziger Straf3e

=> alle flr die Feinplanung ausgewahlten Varianten gIemhermaBen betroffen
. V2: Bornaer Hang,,tﬂ,ohrsdorfer Allee Q / / %, - !
? & %‘* K6152
V6 B‘ornaerHang Arth”hkjb_ange Stre /fr._- 4

V7’ BornaerHang Solarpark
kma @ornaerHang LerpzngerStr N
S@nsmwntaitganaﬂyse ,
= : @nauW@rith@r StraBe

K6108

"\»[J
Rohrsdorf<. &
Ge L) A Rohrsdorf ; hemnits
z emnits
b"fh(., St y Pl enter
R S

7 ey V.4
4 KreuziChemnitzim s s it ¥y
Lo LAY

Quelle: ope,nstrégw;grg
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Ergebnis Alternativenprifung — Ausgangslage Feinplanung

» keine Auswirkung auf Variantenvergleich der Grobplanung: gleiche Reihenfolge, Abstand zwischen 4.
und 5. Platz dhnlich

» Wesentliche Anderungen:
g » V2,V4-8 und V10
§ » langere Trassenlange,
g § héhere Reisezeit
r>=u = E » h('jhere. |
_ o £ 2 PotenzialerschlieBung
@ g 2 % £ (meﬂhr HaltesFelIen,
5 g 5 & @ Beru.hrung Rohrsdorf).
Variante 2 33 | 32 | 38 | 32| 13,5 | 4Rang ? Eve;ng;r straBegbun?ger
Variante 5 29 | 34 | 37 | 33| 13,3 | (5. Rang) bSS,onnc?erfeerr E;J anh n?;r prer
Variante 6 36 | 33 | 43 | 29 14,1 1. Rang » V4, V6, V7,V10: langerer
Variante 7 38 | 34 | 40 | 27 13,9 2. Rang FBO-Abschnitt
Variante 8 34 | 34 | 41 | 30 13,9 2. Rang » Skaleneffekte auch auf
Varianten 1,3 und 9
VCDB __% LOtS* %‘ e Nordel_rivr\]/ieei?ebreusr?gmnrzlcjf:]glj_ignhbearzk?i(gzbeerrxgﬁr?! 1410.2021| 11



EingangsgroBe Feinplanung: Busnetz
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Busnetz - Busangebot im Planfall

Linie 21: Ebersdorf - Zentralhaltestelle

» Buslinie 21 wird im Zuge der StraBenbahn-/Chemnitzer Modell-Erweiterung zum Chemnitz Center auf
den Abschnitt Ebersdorf — Zentralhaltestelle eingekirzt

Linie 86: Limbach-0Oberfrohna, LIMBOmar - Chemnitz Center

» Bedienung des ehemaligen Teilstucks der Linie 21
» Angebotsumfang bleibt in Rohrsdorf gleich (60°-Takt, zuzuglich einzelne Fahrten im Schulerverkehr)

» Ubergang am Chemnitz Center zur StraBenbahn und zu Gbrigen Busverkehr

Linie 650: Penig — Chemnitz Center

» Angebot auf die Relation Penig — Chemnitz Center eingekurzt (vorher Bedienung bis Chemnitz,
Omnibusbahnhof), FUhrung Uber Réhrsdorfer Allee fur den Umstieg in die StraBenbahn an HS Querstr.

» Ubergang am Chemnitz Center zur StraBenbahn und zu tbrigen Busverkehr

Linie 526: Limbach-0Oberfrohna — Chemnitz, Omnibusbahnhof
» Ersatz der Linie durch die StraBenbahn

— Einsparung von in Summe ca. 2.600 Bus-km pro Werktag auf den vier Linien

VCDBS Lots* nienbestimmung themnitzer Modell 15 5071 113
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Busnetz - Verlauf der Linie 86
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Bus-Angebot mit Bezug Chemnitz Center, Rohrsdorf oder Bornaer Hang
in den Mitfallen
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Nachfrageergebnisse des Verkehrsmodells
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Nachfrageergebnisse des Verkehrsmodells

Rahmenbedingungen Ohnefall 2030 (Vergleichsfall)
»  Strukturdatenprognose 2030 und Ziel-Modal-Split wirken
» Im Untersuchungsgebiet heutige Struktur des OPNV-Angebotes

» Noch keine Umsetzung der StraBenbahnstrecken in der Theaterstral3e, der BrlckenstraBBe und der
Hartmannstral3e

Rahmenbedingungen Mitfall
»  Strukturdatenprognose 2030 und Ziel-Modal-Split wirken

» ldentisch fur jede Variante:
» Umsetzung von CM4 bis zur Grenze des Untersuchungsgebietes (gemal Hauptvariante 2)
» Auswahl der Hauptvariante 1 oder 2 im Innenstadtbereich besitzt keinen wesentlichen Einfluss auf
die Nachfrageergebnisse im Bereich Chemnitz Center / Limbach-Oberfrohna
» Unterschiedlich fUr jede Variante:
» FUhrung von CM4 im Untersuchungsgebiet

VCDB __% LOtS* % Ldschafiscrcitelius - Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14102021 17
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Ov: Pers./Werktaqg
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VCDB= Lots* % Bt

AV2 AVE

+6.200 +6.300

Differenz der Personenwege/Werktag

AVT

+6.600

FGV mRad mMIV mOEV

. . Iy Fahrzeit
Nachfrageergebnisse Mitfall: OPNV Variante  Kandler— Bomaer Hang
- — ‘ 77, \ T Y Zeit [min]
Nachfrage Variante 2 ' V2 19
Chemnitzer Modell Variante 6 : \\ ﬁ 12
[Pers./Werktag] Variante 7 N o E
P 4 Variante 8 - 7% 5

AVS N,

+6.400

Die Nachfragewirkungen der vier Varianten sind dhnlich.

» der groBte OV-Zuwachs wird bei Variante 7 prognostiziert

» ErschlieBung des sudlichen Teils von Hartmannsdorf
(wie V2 und V8)
I » Haltestelle ,Wittgensdorfer Hohe" stellt den kirzesten
Zu-/Abgang zum Unternehmen Sachsen Guss dar

» zweitschnellste Variante (nach Variante 6)

Linienbestimmung Chemnitzer Modell Norderweiterung

nach Limbach Oberfrohna 1L 1EA021 1



Nachfrageergebnisse Mitfall: netzweite Auswertungen zum OPNV

Differenz der Verkehrsleistung/Werktag Differenz der Verkehrsarbeit/Werktag
[Pers.-km/d] [Pers -h/d]
AV2 AV6 AV7 AVS AV2 AV AV7 AVS
80.000 3.000 2,600
59.100 59.700 64.300 60.100 Seon 2400 2.400 2.500
60.000 000
40.000 1.500
20.000 1.000
500
0 0
-20.000 500
000 38.200 37.900 :1 :ggg
-60.000 e —al -40.600 -39.300 000 1 300 1 300 1 400 1 300
mVLOV mVLMIV mVAOV mVAMIV
Pers.-km/Fahrzeug-km pro Werktag
netzweite 12 11,638 11,649 11,682 11,650

(92

n

B=S

no

i OF V2 V6 V7 V8
KenngrdBe 10
mittlere Reisezeit| 32 min 5 s |31 min 45 |31 min 44 s|31 min 46 s{31 min 46 s
mittlere 9.227 km | 9,237 km | 9.236 km | 9,244 km | 9.230 km
Reiseweite
0

m\V2 mVE mV7 mVg

- * %L chafscschtdns Linienbestimmung Chemnitzer Modell Norderweiterung
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Limpa -Oberlrohna/

Bezirke

L]

Diagramm

W Ov-Quellverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers./Werktag] > 0
' Ov-Queliverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers./Werktag] < 0

Skalierung

@

1000

500
250

Variante 2~: Diffg:renz Zum

800 |-

3 N
a ¥,
(@
Hartmannsdoff
"2 E ¥
Stenky ppe
' )

Ohnefaijl ‘

Contmental

V 4 Y =X OV: Pers./[Werktag
Y, soilloce 0 - / &

/P 4
P v 7
¢- %
7{)
e :00
wiald 4,‘\

OV: Pers./Werktag

Linienbestimmung Chemnitzer Modell
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L
MIV: Kfz/Werktag

Ve ' ,
| 5
\\ Limba (Jt)w.mhna\r’
\ ’.i
X
® Opans %

D Upandusstilag-lituicends s /,_//

Variante 2: Differenz zum Ohnefall o & a2 -

» Die dargestellten wa
Verkehrsmengen des MIVsind =~ v
in allen vier Varianten
annahernd gleich.

D Upandusstilag-lituicends

- * % Landschafisavehitldur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
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24

V P&V X OV: Pers./[Werktag

Variante 6: absolute Belastung "\ /S 2
¥ £ s 7. y ¢ \ I v 3300

Ny
400 eogenieform Y 1
900 -« £
Limpa -Oberlrohna/ //\ 4 ,06‘0
N 0
Skalierung R
1000 )
Bezirke 500 e &
] 0 |
7
{)
Diagramm [ Commaschouer g<900
- { X
W Ov-Quellverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers./Werktag] > 0 . ;
¥ T 3

: -~
W Ov-Queliverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers.Werktag] < 0 S\ ;i”\"‘?jf‘>‘ 4

Variante 6~: Diffg:renz Zum Ohnefail |

OV: Pers./Werktag

- 1 Landschaftsarchiteknur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDBX Lots* = 9
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V /L " |0V: Pers./Werktag
Segamer /7 .' / L

500
S
S
. 7 N
3 &> %0
\ #* /4 | 0
o ‘{J =
“Ryz -
/P 4
~ 7 %
& %
Skalierung crunel R
1000 y
Bezirke 500 g
250 ’
L] ’3
Diagramm [ Commaschouer \000
) 4 g e
W Ov-Quellverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers./Werktag] > 0 a ‘

: -~
W Ov-Queliverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers.Werktag] < 0 S\ ;i”\"‘?jf‘>‘ 4

Variante 7: Diffg:renz zum Ohnefail

OV: Pers./Werktag

D Opanduzatap-liaiends

- 1 Landschaftsarchiteknur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDBX Lots* = 9
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KK , V VA Sk OV: Pers./[Werktag
Variante 8 absolute Belastung _ Ot . | /,; A

; 123,
9""‘ { "00

Ry ‘
3 ——
300 - /p i
800 b= <
Limpach-0 rlrohna/ 76‘00 /,‘/\ y ,06‘0
A »
Skalierung Cenunent )
1000 y
Bezirke 500 e ¢
250 ’
I:l 7
. &
Diagramm ({ Cammschouer < %
wiald -
W Ov-Quellverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers./Werktag] > 0 . —

" N
W Ov-Queliverkehr pro Verkehrsbezirk [Pers.Werktag] < 0 S\ ;1"\"‘ij7=>‘ 4

Variante 8~: Diffg:renz Zum Ohnefail

OV: Pers./Werktag

- 1 Landschaftsarchiteknur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDBX Lots* = 9
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Charakter der Varianten
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Zentrale Merkmale
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Zentrale Merkmale

» In drei der vier Varianten erfolgt ein gemischter Betrieb (Betriebsordnung, Stromversorgung etc.)

V2 Bornaer Hang, Rohrsdorfer Allee /‘ - VA %
V6 Bornaer Hang, Arthmrj_ange st} s L ; Systemtrennstelle
“Vi/Borpaer Hang, Solarpark ~ \ .

V8 Bornaer Hang, LeipzigerStr.
S@nsuﬁuwitatsanaﬂyse
- Donauwdrther StraBe

§

i il X BOStrab/EBO-
A " Betrieb, Variante x

.%
e
<,

» In den Varianten 2, 7
o &\\ und 8 muss die
Bahnstromversorgung
von Wittgensdorf o. B.
aus gesichert werden.
(EBO-Abschnitt mit
Wechselstrombetrieb)

Rohrsdorf ¥/
\\ <

Kreoz,Chemnitz: 7 S e TN s >
X 63/ \.‘ i -
3 Grimmitschaver <

Quelle: openstlee”tm@p org
» In Variante 6 wird nur die maBgebende Betnebsordnung geandert (EBO/BOStrab)
» Der Betrieb wird hingegen in dieser Variante vollstandig mit Gleichstrom realisiert.
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Wesen der Verkehrsanlage
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Verkehrsanlagenplanung

Planungsgrundsatze:

»

»

»

»

»

»

»

Findung einer technisch machbaren Losung

Einordnung der Verkehrsanlage der StraBenbahn in den bestehenden Raum, in die bestehende
Infrastruktur

Integration der neuen Verkehrsanlage mit dem Ziel, der Starkung des Umweltverbundes
Vertiefung der in den Grobplanungen gefundenen Ansatze
Darstellung vergleichbarer Querschnittsansatze fur alle Varianten

Untersetzung der Linienfindungsuntersuchung mit
» Moglichkeiten

» Widerstanden und

» Kosten

Ermaoglichung eines objektiven Variantenvergleiches

=>» im Zuge der im weiteren Planungsverlauf folgenden Vorplanung kann der Vergleich verschiedener
Querschnittslésungen fur die herausgearbeitete Linienfindung erfolgen und letztendlich die
Vorzugslosung fur den zu vertiefenden Entwurf bestimmt werden.

VCDB __& LOtS* % Ldschafiscrcitelius - Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14.10.2021 | 30
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Verkehrsanlagenplanung

Bereich Chemnitz-Center

Ringstrabe

& ——p————

ARIIEHARIBNy,

AN AT T

- 7 ;, Y
AT TRl 7 e - Fa 1

» (Gleisschleife bustauglich

» Umverlegung RingstralBe und Anpassung Parkplatz erforderlich

» Ausfahrt in Richtung Limbach-Oberfrohna auf kurzem Abschnitt aufgrund HD-Gasleitung eingleisig

VCDB __% LOtS* %;:::uét:;m:r..L.uf..,. Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14102021 | 31
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Verkehrsanlagenplanung

Bereich Leipziger StraBBe

Riickverlegung Gastrasse auf alte Lage Zzielfiihrend

T
| W ®
| \ il \
Uberbauung | \ \ ! )
HD-Gasleitung 1 \ \ il —
mit Haltestelle \ | - "“;'L T
Ll anderer F
r— — — bisher Griinfiache bzw. Zufahrt
e ewmesat '—ILIL_[LL_]_J-T (ca. s0m)
- TT 1771 ) —
= ‘M-—*‘.)-—'—rJ%ﬁ.“_v—ﬁe_—-
E90- e I
K1
Gel 26.7.8)
ERRENS Leipziger Stra, —— e
=TT Be 5243
Haltestelle: Rohrsdorfer Strate =l | ' [T7 T
Barrierefreiheit aufgrund ==y | &
mi I—I—f_
L kil e R Konfliktbereich mit HD-Gasleitung (ca. 60 m), ‘

\\\
la)

1
|
J‘

L — ingrifie in
mit Gehdl

»

»

VCDBX Lots* =il

Kleinrdumige Umverlequng HD-
Gasleitung auf 60 m erforderlich

zweimalige Querung dieser Leitung
westlich

» Verschwenk in nordliche Seitenlage

» Warteposition landwartig vor Haltestelle

Linienbestimmung Chemnitzer Modell
Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna
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Verkehrsanlagenplanung

Bereich Wittgensdorfer Kreisel PER

Haltestelle: Obere HauptstraBe,
i it aufgrund

Variante 6:

» P+R nordlich Arthur-Lange-StralBe

» /ufahrt Gber Chemnitzer Stral3e und
ggf uberArthur Lange StraBe

Tx

S

| -

[
T ERASTRL Eh
R SR
<
‘ mge:anmnﬂaemmﬂm
N
> a A K 2.1: Neuversiegelu! gtVZ)
. Sqlichkeit PAR: (im Zuge der Anlage des P&R)
- 50 Pkw-Stellpldtze K 5.2: Veranderung des Lokalklimas
A |- 2 stze flr ilitatsei a durch Versiegelung (P&R-Flache) (vV2)
4 |- 5Car-Sharing-/Ladeplatze
10 Fahmadboxen /
10 Rahmenhalter in Doppelaufstellung (e 4 Fahrrader) /
il Er a far des s
/
£ Y,
- N
Variante 2: \ =
a [ \ ‘Signaisierung erforderfich
] . K12 3 (v6)
) ~ K 14 Eingriff in Grinfiache (V6)
» P+R stdlich Rohrsdorfer Allee - e

» Zufahrt iber Obere HauptstraBe und/oder
Rohrsdorfer Allee

VCDB— Lots* %L wchafsarchit L|n|§nbest|mmung.ChemmtzerI\/Iodell 14102021 | 33
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Verkehrsanlagenplanung

Berelch Wlttgensdorfer Kreisel PER

K12 Baumfallungen [V6,7,8)
{dureh die Trasse und im Zuge

- 50Pkw-Stelpistze
- ‘Stellplstze fur Mobilitstsengeschrankte

1 2.1 Newversiegelung (Trasse paraliel - inﬂﬂ‘;

2ur Leipziger Stra(ie) (V6.7.8) - 5Car-Sharng-Ladeplitze

00 Fahmadboxen
K 5.2 Veranderung des Lokalkiimas durch
5, | Versiegelung (newversisgeite FIachen}(\fﬁ.T.!}—I il - fir .t Angebots

q /
Q /[K2.1 Neuversiegeiung e keine Baumneuplanzungen
/| im 2uge der Anlage der PAR-Flache) (VE.7,8) e ‘mbaiich auigrund Lage
Hothdnuchgasleitung

K 5.2 Verinderung des Lokalklimas durch Versiegelung
(neuversiegelte Flachen im Zuge der PRR-Flache) (V6,7,8)

Variante 7:

» P+R ostlich der Leipziger Stral3e

» /ufahrt Uber Leipziger StraBBe

[K2.1 Neuversiegslung (v7) Trassenneubau

= 7 [k52 vera des Lokalkll
- K 1.2 Baumfaliungen (V7) durch Versiegelung (neu versiegelte muhl P&R:
ariante o. Eacrn LT
- 2Stelp
/ Q & - 2 Busstellplatze
/ - - 5Car-Sharing-lLadeplitze
. . . . Grundenwer D 10 Fahrradboxen
(ca. 250 m’) — Q Q /B in a )
» P+R Ostlich der Leipziger Stral3e lE=a] L [ e
K 1.1 Eingriffe in ein utzte Biotope \\
§ za SachsNatSchG i V.m § 30 BNatSchG) (V6,7,8) |- K 5.2 VEFﬂﬂdeNng ?es Lokalklimas | [ —
urch neu
Flacllen (V6,7.8) b A nmmmmum

» /ufahrt Gber Leipziger StraBe ===

hariffe in Granfiachen
it Gehdlzen (V6,8)

VCDB - Lots* %Ln\.r:lzru.l;‘i:n":”h.,m.. : Linignbestimmung.Chemnitzer Modell 14102021 | 34
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Lageplane Feinplanung

Bahnhof Hartmannsdorf:

» Grobskizze Variante 7:

Von/nach Wittgensdorf

von/nach Oberfrohna

/ _
T~ ~_ R

\ \ 2. Hauptgleis kann zum Lok

AnSChIUSS Tanklager umsetzen genutzt werden

i
-

A 4

el Aol Gutergleis ca. 400m Nutzlange \}

Stw ... Stellwerk Hartmannsdorf (Verein) Ehem. B95 (zur Orientierung)

Von/nach Chemnitz-
Center (durch Solarpark)

— * % Landschafisarchichiur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDB= Lots e Crhmer Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna 14102021 35



Lageplane Feinplanung

Bahnhof Hartmannsdorf:

» @Grobskizze Varianten 2 und 8:;

Von/nach Wittgensdorf

von/nach Oberfrohna

/ Stw

T ~_
\ \ 2. Hauptgleis kann zum Lok )

Anschluss Tanklager umsetzen genutzt werden

r
=

e e Gutergleis ca. 400m Nutzlange

\/
von/nach Chemnitz-
Stw ... Stellwerk Hartmannsdorf (Verein) Center (Uber ehem. 395)
Ehem. B95 (zur Orientierung)
— * % Landschafisarchichiur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDB= Lots e Crhmer Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna 14.10.2021) 36



H Kostenschatzung

o Landsechaftsarchitelcur - ni | H
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Kostenschatzung

Grundlage der Investitionskostenschatzung:

» Kostenkennwertekatalog der DB AG

» Ergebnisse von Ausschreibungen von Bauleistungen (bundesweit) bis einschliefllich 2021
» Chemnitzspezifische Kostenansatze

» Mengengeruste der Verkehrsanlagenplanung

Abgrenzung:
» Die Kosten fur P+R-Platze sind vorerst nicht ausgewiesen.

» In den Varianten 2, 7 und 8 ist eine Elektrifizierung bis Wittgensdorf o. B. enthalten (gunstigste
Variante, den erforderlichen Wechselstrom zu beziehen).

» In den Varianten 2, 7 und 8 ist jeweils der Ansatz a) des Gleislageplans bertcksichtigt.

» Kosten fur Nebenanlagen (nicht zwingend fur den Betrieb der StraBenbahn erforderlich) sind
Bestandteil der Kostenschatzung und werden zusatzlich informativ separat ausgewiesen.

Einordnung:

» Die prozentualen Aufschlage entsprechen ublichen Ansatzen der jetzigen Planungsphase.

VCDB——% LOtS* % Ldschafiscrcitelius - Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14102021 38
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Kostenschatzung

| vaavo2 | vaiene6 | Veriano7 | Varianos |
Alle Angaben in Millionen Euro /\,\ /\,\ /\,\

Baukosten Gleisbau 28.915 T€ 23.855 T€ 25.589 T€ 26.618 T€
Baukosten Fahrleitung und Bahnstrom 10.502 T€ 9.917 T€ 8.880 T€ 10.223 T€
Baukosten StraBenbau 8.358 T€ 6.349 T€ 5.394 T€ 6.101 T€
Baukosten Haltestellen 3.621 T€ 2.926 T€ 3.186 T€ 3.352 T€
Weitere Ausristungskosten 2.351 T€ 2.915 T€ 2.662 T€ 2.857 T€
Kosten AusgleichsmaBnahmen fur Flachenversiegelung 1.108 T€ 1.713 T€ 1.232 T€ 1.195T€
Weitere Baukosten 22521 T€ 22.165 T€ 22.432 T€ 22.227 T€
Zwischensumme 77.375 T€ 69.839 T€ 69.374 T€ 72574 T€
;lﬁggrlwig:;ui:/:ngleinleistungen und Unvorhergesehenes (bezogen auf 11.606 T€ 10.476 T€ 10.406 T€ 10.886 T€
zuzuglich 15* % Verkehrsfuhrung wahrend der Bauzeit 11.606 T€ 10.476 T€ 10.406 T€ 10.886 T€
zuzuglich 6* % Baustelleneinrichtung 4.643 T€ 4,190 T€ 4,162 T€ 4,354 T€
;Lﬁggggzsu:ﬁnlia:;%erwaohung, Abrechnung, Vermessung (bezogen auf 3.869 T€ 3.492 T€ 3469 T€ 3.629 T€
zuzuglich 10 % Planungskosten (bezogen auf Zwischensumme) 7.738 T€ 6.984 T€ 6.937 T€ 7.257 T€
zuzUglich Grunderwerb gem. Bodenrichtwerten aus Themenstadtplan 149 T€ 149 T€ 149 T€ 149 T€
Gesamtsumme (netto) 116.986 T€ 105.606 T€ 104.904 T€ 109.735 T€
zuzuglich 19 % Mehrwertsteuer 22.227 T€ 20.065 T€ 19.932 T€ 20.850 T€
Gesamtsumme (brutto) 139.213 T€ 125.671 T€ 124.835 T€ 130.585 T€
(beglotonde Fub. & Radheg: Antel ABA - Erdcke) (Bestandlsi dor Summe) 9852 7€ M770TE I117TE 11.005T€
VCDB [ LOtS* g_ Londechfcarchicr - Linignbestimmung.Chemnitzer Modell 14102021 39
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Austausch | Vorgehen

Austausch und Diskussion
zum bisherigen Vorgehen

» |ch habe eine Verstandnisfrage zu ...

» lch mochte anmerken, dass ...

» Mir ist wichtig, dass ...

VCDB _—% Lots* % Ldschafiscrcitelius -

Linienbestimmung Chemnitzer Modell
Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna
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Variantenvergleich

o Landsechaftsarchitelcur - ni | H
VCDB = Lots* %L'J Linienbestimmung Chemnitzer Modell 4102021 a1
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Hintergrunde zum Variantenvergleich

VCDBL Lots* = i infenbestimmung Chemritzer Modell 111709145
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Struktur des Variantenvergleiches der zweiten Stufe

» Vier Perspektiven auf den Planungsgegenstand
» /undchst Bewertung innerhalb einer Perspektive
» AnschlieBend Zusammenflhrung der Perspektiven zu einer Gesamtbewertung

b7 c c =
g : : B Variantent
o
2 = S Kostermiveau | S ariantenbewertung
o £ Strecken- Kostenrisiken e
- g Il g Beeintrachtig- %
S5 Strecken- s =’ Stadtebauliche
Rei it 7 litst ung des... = Acooki
eisezel £ qualita = FuRverkehrs sSpekie

Beforderungs- 2 ErschlieRungs = Radverkehrs Strecken-

geschwindigk. © Wwirkung = Kfz-Verkehrs sensitivitat

ErschlieBungs = Wirtschaft- Planfest- Verkehrs-

wirkung lichkeit stellungsrisiken emissionen

www.chemnitz.de www.regio-schiene.de de.wikipedia.org www.blick.de . ‘I . X
» dabel

» Mittelwertbildung auf jeder Ebene

» Keine Wichtung einzelner Merkmale

= * % Landschafisarchicktur - Linienbestimmung Chemnitzer Modell
VCDB= Lots e Crtmer Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna 14.102021] 43



Struktur des Variantenvergleiches der zweiten Stufe

» Spezifik der Feinbewertung:

»

»

»

»

»

Zielstellung: vergleichbare, nachvollziehbare und vertiefte Bewertung der vier verbliebenen Varianten

Jede Merkmalsbewertung erfolgt auf der Grundlage von flinf Klassen, weitestgehend auf der Basis
quantifizierter Klassenbildungen (Vorzug) sowie erganzend auf Basis qualitativer
Gutachtereinschatzungen

Im Ergebnis quantifizierter Bewertungen Punktvergabe auf Zehntelebene moglich

Quantifizierte | Qualitative Bewertung
PUnkte Summe Bewertung Beschreibung Punkte
ermitteltes keine Betroffenheit 5
i 8.000,0 = Maxima geringe Betroffenheit
3 homogene mittlere Betroffenheit 3
Clusterung
i - ermitteltes starke Betroffenheit 2
ghiates) Minima sehr starke Betroffenheit 1

Zusatzlich dazu: Vergleich mit relativem Bezug zum jeweiligen Mittelwert
(mit Abweichungen >10%, bis 10%, bis -10% und < -10%)

Bei umweltplanerischen Aspekten ist auch das absolute Niveau der Eingriffe maBBgebend.

VCDB __& LOtS* % Ldschafiscrcitelius - Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14.10.2021 44
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Struktur des Variantenvergleiches — Bewertungsperspektive Fahrgast

Linienbestimmung Chemnitzer Modell

Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna Je 0202145




Struktur des Variantenvergleiches — bewertungsrelevante Merkmale
Trassenlange

Lange und Anteil eingleisige Strecke
Lange und Anteil stral3enbtindiger Bahnkorper

Anteil EBO-Betrieb

Verkehrsunternehmen

Anzahl von Radien < 35 m und von Radien zwischen 35 m und 50 m
Nachfragepotenziale (Einwohner, Arbeitsplatze, Schulplatze)

Folgewirkungen Busnetz/ Netzwirkung OPNV

Zusatzliche Fahrgastnachfrage (absolut und relativ zum Angebotsumfang)

www.regio-schiene.de

Streckenqualitat (Barrierefreiheit, Haltestellenlangen)

_ _'_r L andschaftsarchiteldur - i . .
VCDB_—% Lots* $[| Linienbestimmung Chemnitzer Modell 1102021 | ag
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Struktur des Variantenvergleiches — bewertungsrelevante Merkmale

Kosten

Kostenrisiken (Brickenneubauten, Ertlichtigung von Bestandsbrticken,
Eingriffe in Bhf Hartmannsdorf, Solaranlage, Prufbedarf
Hochspannungsleitungen)

Kommunen

Auswirkungen auf Ful3ganger
(Lange neuer Gehwege, Lange reduzierter Gehwege)

Auswirkungen auf Radfahrer
(Lange neuer Angebote, Lange reduzierter Radwege)

Auswirkungen auf Kfz-Verkehr

(Lange StralRenbahn im Mischverkehr, Wegfall Angebote flr runhenden
Verkehr, Lange der Einschrankungen fir den Lieferverkehr)
Besondere Planfeststellungsrisiken

Differenz Verkehrsleistung MIV [Personen-km/Werktag

Lagegunst P+R

Maoglichkeit Betriebskostenreduktion (Aufgabentragerperspektive)

Linienbestimmung Chemnitzer Modell

Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna w042 &




Struktur des Variantenvergleiches — bewertungsrelevante Merkmale

Schutzgut Wasser mit Oberflachengewasser / Flief3- und
Standgewasser (Grad der Betroffenheit), Uberschwemmungsgebiet
PleiRenbach (Grad der Betroffenheit)

\4

Schutzgut Boden mit Neuversiegelung des Bodens (anhand der
Flachengrofie) Altlastenstandorte (anhand der Flachengril3e)

Allgemeinheit

Schutzgut Klima (Belastung von Gebieten mit erheblich klimatisch-
lufthygienischer Empfindlichkeit, Veranderung des Lokalklimas durch
Neuversiegelung — Offenland)

Schutzgut Arten und Biotope mit Artenschutz und Biotopverbund (Grad
der Betroffenheit), Baumféallungen (anhand der Anzahl), Verlust von
Geholzbestanden (anhand der Lange), Griunflachen und sonstige
Biotopen (anhand der Flachengrolie)

Schutzgut Kultur- und Sachguter mit Eingriff in archaologische Flachen,
Beeintrachtigungen von Kulturdenkmalen und Sachgesamtheiten
jeweils durch Grad der Betroffenheit

Schutzgut Mensch mit Erschitterung und Larmbelastung, Eingriffe in
Landschafts- und Siedlungsbild jeweils durch Grad der Betroffenheit

Linienbestimmung Chemnitzer Modell

Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna 102021346




Variantenprofile

o Landsechaftsarchitelcur - ni | H
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Wesentliche Varianteneigenschaften — Zahlen und Fakten

» EingangsgroBen in den Variantenvergleich

Kennwert

Lange (km):

Antell
eingleisige
Strecke

Antell
straBenbundige
Fuhrung

Antell
BetriebsfUhrung
gemaB EBO

Anzahl Radien
<35 mund
(35 m bis 50 m)

Erreichte Ein-
wohner, Arbeits-
& Schulplatze

VCDBX Lots* =

e

-

31%

31%

35%

3.500
7.700
100

45%

12%

61%

3.000
7.700
100

10,16

59%

11%

65%

3.400
7.700
100

9,66

47%

16%

35%

3.400
7.700
100

Kennwert

Grobkostenschéatzung
(netto)

Kostenrisiken/

Konflikte
(Ingenieurbauten,
Sicherungstechnik etc.)

Wirkungen FuB-
verkehr(jeweils m)
(Verbesserung,
Verschlechterung)

Wirkungen Rad-
verkehr (jeweils m)
(Verbesserung,
Verschlechterung)

Beeintrachtigung Kfz-
Verkehr (jeweils m)
(flieBend, ruhend,
Lieferverkehr)

Besonderes Planfest-
stellungstrisiko erkenn.

Linienbestimmung Chemnitzer Modell
Norderweiterung nach Limbach Oberfrohna

2853

117,0

5.306
214

5.306

3.031
577
70

nein

105,6 104,9
9 8,5
5.530 4 525
214 214
5.530 4 525
0 0
998 939
577 637
0 0
nein nein

14.10.2021

109,7

4.823
214

4.823

1.321
577
70

nein

50



Wesentliche Varianteneigenschaften — Zahlen und Fakten

» EingangsgroBen in den Variantenvergleich Kennwert H
ja ja ja ja

Eingriffe Schutzgut Wasser

(Oberflachengewasser & nein nein nein nein
Uberschwemmungsgebiet)

Schutzgut Boden 42.004 68.939 47.630 53.997
(Neuversiegelung und 0 323 0 0

Altlasten, jeweils gm)

Schutzgut Klima (Belastung empfindlicher Gebiete und Veranderung Lokalklima,
Bewertung Lokalklima analog zur Neuversiegelung bei Schutzgut Boden)*

Schutzgut Arten und Biotope, Tell
Artenschutz und Biotopverbund*

Schutzgut Arten und Biotope, 322 208 204 204
(Baumfallungen, Verlust von 2135 1733 2158 2135

Geholzbestanden und wertv.
Grinflachen gm) 11.425 12.920 12.344 9.579

Eingriffe Schutzgut Kultur- & Keine signifikanten Unterschiede (nur sehr

Sachguter (historische geringe Eingriffe)

Ortskerne, Kulturdenkmale &

Sachgesamtheiten)*

Schutzgut Mensch Keine signifikanten Geringe
(Erschtterung und Unterschiede (mittlere Betrof-

Larmbelastung, Eingriffe in
Landschafts- und
Siedlungshbild)

Betroffenheiten) fenheit

* Lediglich potenzielle Beeintrachtigung des Ortskerns Borna

VCDB= Lots* % Linienbestimmung Chemnitzer Modell ) 165091 | g4
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Variantenvergleich der zweiten Stufe - Merkmalsbewertungen

Fahrgast
5 8
E S
C
3 g b = £
< =] = € 8
2 < 5 5 g o
v 2 = ] 5 [}
x 5 A 80 o a0
00 3 ) ] +5 5
c hds c oo (V) c
=] Q > = ) = _
g g sl 8| | =2 | 2 E
3 | 3 s | 2| 2| 8| S| ¢
K §o S 2 © k= £ 2
o o a w — (7] 0 i
Variante 2 4,0 2,2
Variante 6 3,0 3,5 4,5
Variante 7 2,0 2,8 4,2
Variante 8 4,2 4,0 3,2 3,0 4,1
Sensitivitatsanalyse: (Bewertung Mittelwert und 10%-Cluster)
Variante 2 2,2 2,4 3,2 4,0 2,8
Variante 6 4,5 4,1 2,7 3,0 3,5 3,6
Variante 7 2,8 3,2 31 2,6
Variante 8 2,5 2,4 3,1 4,0 31 2,8 4,0

VCDBX Lots* =

Blaue Schrift ... keine relative Bewertung moglich, Absolutbewertung tbernommen

Landschafisarchiteldur -

Biire Grohmann

Betrieb

Q

S &

5 2 £

© 2 X S E

g & 8 2 £

) 2 3 = @

S < S > - 2
n P i} o = [} < -
2 i £ é,g s L B
T K= e 2 1) =
pé 5 & g | 58| 28| S 5
E £ g | 2 |5 |®5| 3 g
£ S 2 2 | g5 | =8| 2 <
= E 2 = 0 g = b= 'g o
g i < 3 2 = O L = &
3,5
4,0 2,0 2,0 3,0
4,2 2,0 3,0
4,0 4,2 2,0 2,1 3,0 3,7
3,5 3,0 3,0 3,0 2,7 3,0
3,5 2,0 3,0 3,0 3,0 2,9 3,8
4,4 3,2 3,0 3,0 2,0 3,0 3,4 2,3
3,5 3,2 3,0 3,0 2,0 3,0 3,0 2,9

Linienbestimmung Chemnitzer Modell
g 14102021 52
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Variantenvergleich der zweiten Stufe - Merkmalsbewertungen

Kommune Allgemeinheit

< o = < red = g 3 i . =]

S 3 S g kS 2 o - -

a S c = T 29 8 o c Q

o & il [ N S — c o 3 o > O 3

o 0 > S s 2 a |2 - 3 v}

et =< @ © < o L] = m Qo |@o @ -

S > ¢ S ¢ n = = x -5 |22 c

> 9 c . o L} ‘> Q £ =] K -~ £

o ] @ = = =) S
L c © Y— Y - o o o — o} 4] 3 @ 1 =
o o & = > o0 % £ = 9] [ c ° > g E 3
[T 7 © © c an 0} s 7 [} © c 2 c Q0 S %)
S £ » S s 2 c ~ E gg S P o 1S L 35 5 e = S
%2 c 3| w a0 = 0= | &% & = 3 = R < <y (< @El 2 S
0O 4 g c c < v 9 c + v O +— - = = > = 5 0 += +
~ ~ & 3 3 L o @ N O v x X > =} =} > < > = 9 > >
T TS = = O RO S c c < 2 an an an Y] s Q an an
S T E N 'S 'S c c 9 9 o =2 @ B B B B B B
] g 2 2 £ = T 2 & % ‘T S 5 5 55 |5 Ew =) =
2 5T T 2 ] T 2 S = o} 8o :0 43 = < < g |£ 3 S < <
N 2 5 5 < < ) o a a & 5 > o A A a A< [Ba0 A A
Variante 2 1,0 3,9 4,1 4,1 2,3 50 14 4,0 3,1 4,5 3,5 2,5 4,0 1,3 4,0 3,5
Variante 6 4,8 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0 1,0 5,0 1,0 4,5 2,0 2,0 3,5 2,7 4,0 3,5
Variante 7 5,0 1,0 1,0 1,0 3,7 50 5,0 4,0 5,0 4,5 3,5 2,5 2,5 1,7 4,0 3,5
Variante 8 3,4 3,3 2,2 2,2 3,4 5,0 3,1 4,0 3,1 4,5 3,5 2,5 3,5 1,7 4,0 4,0

Sensitivitatsanalyse: (Bewertung Mittelwert und 10%-Cluster)

Variante 2 2,3 3,4 3,5 3,5 1,8 5,0 2,8 4,0 3,2 4,5 3,5 2,5 4,0 1,3 4,0 3,5

Variante 6 3,3 4,3 4,0 4,0 4,4 5,0 2,7 5,0 1,0 4,5 2,0 2,0 3,5 2,7 4,0 3,5

Variante 7 3,4 1,3 1,9 2,0 4,1 5,0 3,4 4,0 5,0 4,5 3,5 2,5 2,5 1,7 4,0 3,5

Variante 8 3,0 3,0 2,5 2,6 3,0 5,0 3,1 4,0 3,2 4,5 3,5 2,5 3,5 1,7 4,0 4,0

Blaue Schrift ... keine relative Bewertung moglich, Absolutbewertung tbernommen

VCDB= Lots* % Linienbestimmung Chemnitzer Modell 6 5551 | 4
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Variantenvergleich der zweiten Stufe
Ergebnis

» Die Variante 6 erreicht das beste Ergebnis.

» Eine gute Alternative mit zur Variante 6
sehr abweichendem Charakter ist die
Variante 7.

» Der Abstand dieser beiden Varianten zu

den Varianten 2 und 8 ist als signifikant

einzustufen.

c
[J]
2
X
[}
: 3
8 &
© + E
> ‘O ©
s | £ @
4 S| 3 E
S | 2 £ £ £
< S S 7 7]
© ] (@] =
LL m p <
Variante 2 2,8 2,6 3,2 3,3 11,9
Variante 6 3,5 3,8 4,1 3,2 14,6
Variante 7 3,5 3,9 3,4 3,2 14,0
Variante 8 2,7 3,4 3,3 3,4 12,8

Sensitivitatsanalyse: (Bewertung Mittelwert und 10%-Cluster)

Blaue Schrift ... keine relative Bewertung maglich, Absolutbewertung Ubernommen

VCDBX Lots* =

Variante 2 29 | 25 | 33 | 33 12,0
Variante 6 3,6 3,6 3,7 3,2 14,1
Variante 7 3,5 3,2 3,3 3,2 13,2
Variante 8 3,0 2,9 3,3 3,4 12,6
Linienbestimmung Chemnitzer Modell 14.10.2021
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n Vergleich FUhrung Bornaer Hang vs. Donauwérther Stral3e
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Plandarstellungen
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Ubersichtsplan - Donauwdrther StraBe
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Ubersichtsplan - Bornaer Hang

|
K 1.4 Eingriff in Grunflache (Acker) (V2,6,7.8) |

K 2.1 Neuversiegelung (V26,7.8) |

K52 Veranderung des Lokalklimas durch
Versiegelung (neuversiegelte Flachen)
(V2,6,78)
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Vergleichstabelle

%+

Positives Wertungsmerkmal

FUhrung Bornaer Hang

Flhrung Leipziger StraRe/Donauwdérther StraRe

Fakten:

Lange: 1.395m

Kurvigkeit: R (<=35m): 1; R (35 m <R <=50m): 0
max. Steigung: 5,2 %

Steigung (>4 %): 275 m

Anzahl Haltestellen: 2

Lange: 1.843 m

Kurvigkeit: R (<=35m): 0; R(35m<R<=50m): 1
max. Steigung: 6 %

Steigung (>4 %): 730 m

Anzahl Haltestellen: 3

Verkehrsplanerische Aspekte

Vorteile Nachteile

Vorteile Nachteile

Reisezeit

- kirzere Reisezeit, da hohere
Geschwindigkeit durch hoheren
Anteil unabhangiger Bahnkorper
und weniger Konflikten mit dem
Kfz-Verkehr

- héhere Reisezeit, da geringere
Geschwindigkeit durch
straBenbiindigen Bahnkdorper
moglich und haufige LSA-
Beeinflussung

ErschlieBungswirkung

- schlechtere ErschlieBungswirkung,
da Trasse nur einseitig angebaut
und weitere Zugangswege

- ErschlieBungsliicke Leipziger
StraRe

- bessere Erschliefungswirkung, da
Trasse beidseitig angebaut und
kiirzere Zugangswege

- keine ErschlieBungsliicke Leipzig
StraRRe %

Umstiegssituation

- langere Umsteigewege zwischen
Bus und Neubaustrecke, keine
gemeinsame Haltestell im Bereich
Bornaer Stralle einordenbar

- gemeinsamer Halt mit Bus an
Haltestelle Bornaer Stralle

.

Infrastrukturplanerische Aspekte

Vorteile Nachteile

Vorteile Nachteile

Einordenbarkeit und Erreichbarkeit
Haltestellen

- schlechtere Erreichbarkeit durch
langere Zugangswege, derzeit nur
einseitige ErschlieRung

- Einordnung relativ flexibel
moglich, Langsneigung am Hang i
zu beachten

- Einordenbarkeit und ggf.
Barrierefreiheit eingeschrankt durch
zahlreiche Grundstlcksausfahrten

- bessere Erreichbarkeit durch
klrzere Zugangswege und
beidseitige ErschlieBung

ot

Trassierung|

- vergleichsweise gestreckt

- vergleichsweise kurvig

Kosten

- umfangreicher Grunderwerb
Bereich Bornaer Hang

- voraussichtlich geringer, da
kiirzere Trasse, geringere
Gesamtquerschnittsbreite und
weniger Leitungs- und LSA-
Betroffenheiten

1

- voraussichtlich héher da langere
Trasse, durch MIV hohere
Gesamtquerschnittsbreite und mehr
Leitungs- und LSA-Betroffenheiten
- hoher Damm erforderlich

- geringerer Grunderwerb im
Bereich Donauworther StralRe

Auswirkungen auf andere|
Verkehrsarten

- keine Verbesserung Angebot
Radverkehr auf der Leipziger StraRe

- geringe Beeintrachtigung des Ml
- neue FuB- und Radverbindung
- Keine Engstelle

- neue FuRB- und Radverbindung - Mehr Wechselwirkungen OPNV-
- Verbesserung Angebot Radverkehr| MIV durch straBenbtindige Fiihrung
Leipziger StraRRe I - Engstelle Donauworther StraRe
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Vergleichstabelle

%+

Positives Wertungsmerkmal

FUhrung Bornaer Hang

Flhrung Donauwdrther StralRe

Raum- und

umweltplanerische Aspekte

Vorteile

Nachteile

Vorteile

Nachteile

Schutzguter

- keine Altlasten vorhanden

- Altlasten vorhanden (werden nur
randlich geschnitten)

- hohe Flachenneuversiegelung

- geringe Flacheneuversiegelung +

- keine Querung Bach/Graben

- einmalige Querung Bach/Graben

- kein Eingriff in geschiitzte Biotop

- randlicher Eingriff geschitztes Biotop

- kein Eingriff in Ausgleichsflache

- Eingriff in Ausgleichsflache

83 Baumfallungen

72 Baumfallungen

. .

- weniger Uberbauung wertvoller +
Geholzflichen

- mehr Uberbauung wertvoller
Geholzflichen

- potenzielle Beeintrachtigung
historisches Ortsbild Borna

- keine potenzielle Beeintrachtigu
historisches Ortsbild Borna ¥

- Sensibles Gebiet gegeniiber Larm und
Erschitterung ca.31% der
Gesamtstreckenldnge

- Sensibles Gebiet gegenliber Larm und
Erschitterung ca. 52% der
Gesamtstreckenlange

Stadtbild allgemein

- Eingriff in weniger strukturreiche
Landschaft am nordlichen
Siedlungsrand von Borna (Acker)

%+

- Einschnitt entlang Bornaer Stralle
in pragenden Gehdlzbestand
Behinderung der Sichtbeziehungen
bzw. des Stadtrandbildes

- Keine Biindelung der
Verkehrsstrome, keine
Aufwertungsmoglichkeit fir den
StraBenraum

- Geringerer Eingriffsumfang durch
Bestandsnahe (Leipziger Strale) und
Né&he zur Autobahn (Gewerbe un
Mischgebiet). ,,Ortsumgehung”,
daher fiir Ortsbild nicht so stérend

- Biindelung der Verkehrsstréme und
Moglichkeit eine verkehrlich star
gepragte StraRe aufzuwerten

- GroRerer Eingriff in die
strukturreicheren Gehdolzflachen
nordwestlicher Siedlungsrand

Emissionen|

- Kiirzere Strecke durch sensibles aber
bislang unbelastetes Gebiet (Wohnen)
- im Bereich Bornaer Hang Rasengleis
und aktiver Schallschutz moglich,

sofern erforderlich

- Belastung von bislang
unbelasteten Gebiet

- im Bereich der Leipziger StralRe
Biindelung Schall- und
Erschiitterungsemissionen

- Gebiet vorbelastet und mit teilweise
wenig sensibler Nutzung

- Langere Strecke durch bebautes Gebiet
- im angebauten Bereich kein Rasengleis
und kein aktiver Schallschutz moglich,
sofern erforderlich
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Vergleichstabelle

Flhrung Bornaer Hang Flihrung Donauworther StraRRe
Anzahl positiver
Merkmale 12 11
Fazit Signifikante Vorteile: Signifikante Nachteile: Signifikante Vorteile: Signifikante Nachteile:
- Geringere Wechsel- - Schlechtere Verknipfung | - Bessere Verknipfung der | - Hohere Wechselwirkungen
wirkungen mit dem MIV der OPNV-Angebote OPNV-Angebote mit dem MIV
- kiirzere Reisezeit - schlechtere - bessere - langere Reisezeit
ErschlieBungswirkung ErschlieBungswirkung
- Kiirzere Fihrung durch flir | - Keine Moglichkeit, - Moglichkeit, - Langere Flihrung durch fir
Larm und Emissionen Verkehrsstrome zu blndeln | Verkehrsstrome zu biindeln | Larm und Emissionen
sensibles Gebiet und StralRenraum neu zu und StralRenraum neu zu sensibles Gebiet
gestalten gestalten
- kaum Beeintrachtigung von | - deutlich hohere - deutlich geringere - Zerschneidung
Oberflachengewaéssern Neuversiegelung (mehr als | Neuversiegelung (weniger Biotopverbund Feucht- und
das Doppelte im Vgl. DW) | als Halfte im Vgl. BH) Nassbiotope (Stillgewasser
nordwestlich von Borna)
- Keine Eingriffe in Altlasten | - héherer Eingriff in - kein Eingriff in historisches | - Beeintrachtigung von
historisches Ortsbild (pot. | Ortskern (Bestandsndhe) offenem Oberflachengewasser
Beeintrachtigung hoher) (Wistenrotbach) bei
geschiitzten Biotopen

» Die FUhrung uber den Bornaer Hang weist mehr positive Merkmale auf.

» Nach der Festlegung auf die Vorzugsvariante erfolgt eine Sensitivitatsrechnung zur
Nachfragewirkung der FUhrung Uber die Donauwérther StraB3e. Darin finden die pragenden
Merkmale Reisezeit, ErschlieBungswirkung und Netzwirkung OPNV Berticksichtigung.
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Verkehrsangebot Leipziger Str.

Durch die FUhrung Uber den Bornaer Hang in Verbindung mit der
EinkUrzung der Linien 21 und 650 entsteht entlang der Leipziger
Str. eine ErschlieBungslicke (heute Angebot im 10°-Takt, formal
30°-Takt erforderlich).

Eine ErschlieBung ist durch Linie 46 (60'-Takt) und/oder Linie 63
(30'-Takt) moglich, da diese an der Haltestelle Borna @ enden.
Mdogliche Wendestelle am Chemnitz Center @ denkbar.

Zusatzliche Bus-km pro Werktag fur Linie 63:
» ca. 3,6 km zusatzliche Strecke pro Fahrt
» 70 Fahrten pro Werktag

» 252 km zusétzliche Fahrleistung pro Werktag

Linie 46

In dem Abschluss der Sensitivitatsbetrachtung zur
' Linie 63 ¢

Donauwdrther Str. wird die Nachfragewirkung der Tram entlang
der Leipziger Str. betrachtet.
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Austausch | Variantenprofile und Variantenvergleich der zweiten Stufe

Austausch und Diskussion
zur Darstellung des Variantenvergleichs

» |ch habe eine Verstandnisfrage zu ...

» lch mochte anmerken, dass ...

» Mir ist wichtig, dass ...
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Ausblick und nachste Schritte
Wo stehen wir und wie geht es weiter?

ARBEITSPAKET 3

— Abschluss Sensitivitatsbetrachtung

ARBEITSPAKET 4

> Projektvorstellung / Beteiligung
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